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Zahlreiche Tier- und Pflanzenarten mit Vorkommen im Rems-Murr-Kreis zahlen
‘inzwischen zu den gefahrdeten Arten, einige sind bereits ausgestorben oder sind
vom Aussterben bedroht. Nicht nur die strengen artenschutzrechtlichen Regelungen,
sondern auch Versténdnis und Toleranz flir die Belange des Artenschutzes gehétren
daher zu einem wirksamen Schutz unserer heimischen Arten.

Artenschutz geht uns alle an — eine selbstverstandliche Verpflichtung fur jeden, der
die Artensvielfalt in unserer Natur liebt und respektiert.

Alle artenschutzrechtlichen Bestimmungen, insbesondere die Verbotstatbestéande
nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (Besonderer Artenschutz) sowie die
Regelungen des Europdischen Artenschutzes sind grundséatzlich zu beachten.
Dies gilt nicht nur fir ,groBe Vorhaben“ wie z. B. die Neuausweisung von
Baugebieten oder Stralenbauvorhaben, sondern auch fur ,kleine” und zundchst
unbedenklich erscheinende Vorgédnge wie z. B. Umgestaltungen, Umbau-
maRnahmen, Sanierungsvorhaben, Geb&udeabbriiche oder Gehdlzrodungen etc.

Die rechtlichen Schutzkategorien fiir Arten: Zugriffsverbote

= Allgemeiner Artenschutz zum Schutz wild lebender Tiere und nach § 44 BNatSchG:
Pflanzen nach § 39 BNatSchG.

= Besonders geschiitzte Arten (Bundesartenschutzverordnung) = Totungsverbot

= Streng geschiitzte Arten (§ 7 BNatSchG).

= Besonderer Artenschutz - Zugriffsverbote nach §44 BNatSchG. = Stdrur-xgsverbot

= Europiischer Artenschutz - Arten nach Anhang IV (alle Arten) = Zerstdrungsverbot fir
und Anhang It der FFH-Richtiinie (92/43/EWG), sowie européische Lebensstatten
Vogelarten der Vogelschutzrichtiinie (79/409/EWG).

- Die sogenannten Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG stehen dabei im besonderen
Focus des Artenschutzes. Auf § 19 BNatSchG, Haftungen im Sinne des Umwelt-
schadensgesetzes, wird in diesem Zusammenhang ausdriicklich hingewiesen.

Nicht nur in der freien Landschaft sondern auch im Siedlungsbereich kann das
Vorkommen "besonders™ und “streng geschiitzten" Arten (z. B. Geb&ude-
bewohner wie z. B. Fledermause, Mauersegler, Schwalben, Wildbienen oder



Gehslzbriter, Zauneidechsen und mulchbewohnende Kafer etc.) nicht ausge-
schlossen werden.

Besteht der Verdacht auf Vorkommen geschitzter Arten, die von einem Vorhaben
betroffen sein kénnten, sind die Artenschutzaspekte auch hier zwingend zu
beachten. Zunachst bietet sich daher bei entsprechenden Strukturen eine
tierokologische  Ubersichtsbegehung  zur Einschatzung der mdglichen
Artenvorkommen an. Konnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nicht
ausgeschlossen werden, sind ggf. nachfolgend eine Bestandserhebung und eine
spezielle artenschutz-rechtliche Priifung erforderlich. .

‘Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP}

Die saP dient der artspezifischen Uberpriifung, ob ein Vorhaben geeignet ist, die Verbotstatbesténde des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG in Zusammenhang mit Abs. 5 zu erfillen. Bei Erfillung von Verbotstatbe-
standen, ist weiterhin zu ermittein, ob die Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG (Unvermeidbarkeit der
Beeintrachtigungen, Erhalt der Skologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im réumlichen
Zusammenhang) Anwendung finden oder ob ggf. vorgezogene Malnahmen zum Erhalt der okologischen
Funktion notwendig werden, sogenannte CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality-measures)
Wenn keine CEF-Mafnahmen umgesetzt werden kénnen, besteht die Mboglichkeit einen Antrag auf Erteilung
einer Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG zu stellen.

Entsprechend der Empfehlung des Ministeriums fir Landlichen Raum und Verbraucherschutz vom
10.05.2012 wird empfohlen, bei der Priifung artenschutzrechtlicher Vorschriften gemaf §§ 44 und 45
BNatSchG die strukturierte Arbeitshilfe zur Prisfung der einzelnen, gesetzlich vorgeschriebenen Priifschritte
zugrunde zu legen. Das aktuelle Formblatt kann unter folgendem Link heruntergeladen werden:
mig:Ifwww,mlr.baden‘wueﬂtembgrg‘dg{f:org}blaeﬁgr Natrura/100391.htmi

Der Artenschutz ist als ,striktes Recht’ anzuwenden. Die Ergebnisse der
artenschutzrechtlichen Prifung sind einer Abwagung, z. B. durch die Kommune im
Rahmen der Bauleitplanung, nicht zugénglich.

Wir empfehlen, verstarkt darauf zu achten, dass die artenschutzrechtlich
erforderlichen Fachgutachten von kompetenten Fachbiiros rechtzeitig und
umfassend (geméal den allgemeinen Methodenstandards) erstellt werden, auch um
die Rechtssicherheit der geplanten MaBnahme zu erhhen.

CEF-Mafinahmen : .

Vorgezogene, funktionserhaltende oder konflikimindernde MaRnahmen 2ur weiterhin dauerhaften
Aufrechterhaltung 6kologischer Funktionen im raumlich-funktionalen Zusammenhang miissen zum Eingriff
wirksam sein, um einen VerstoR gegen das Artenschutzrecht verhindern zu konnen. Die vom Eingriff
betroffenen Arten missen die MaRnahmen nutzen. Die Ausdehnung und die Qualitét der beeintrichtigten
Lebensraumstrukturen, miissen durch die MaRnahmen gleich oder besser werden. Durch ein Monitoring ist
ein Nachweis des Erfolgs der MaRnahmen zu erbringen. In einem separaten MaBnahmenplan sind
vorgezogene Ausgleichsmafnahmen, der Nachweis der Reviertauglichkeit und das Monitoring artbezogen
darzustellen. Der Plan ist rechtsverbindlich (vertraglich) abzusichern.

Die Pflicht zur Durchfiihrung von Nachkontrollen ergibt sich unmittelbar aus der
Erfolgspflicht des Vorhabenstragers fur die festgelegten MaBnahmen. Dieser
schuldet nicht nur die technische Durchfihrung der MaBnahmen, sondern auch, dass
sich eine bestimmte Kompensationswirkung tatsachlich einstellt.

Die Naturschutzbehérde steht gerne beratend fir weitere Fragen zur Verfugung.
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Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG sind grundsétziich zu beachten und
unterliegen keiner Abwagung. Es handelt sich dabei um striktes Recht, welches in jeder Planung zu
berticksichtigen ist. Die untere Naturschutzbehorde erteilt diesbezliglich keine Genehmigungen,
Erlaubnisse, Zustimmungen, Bescheide oder Ahnliches. Damit Planungen und Vorhaben :
diesbeziglich rechtssicher sind, wird nachfolgendes Verfahren dringend empfohlen. Chne eine solche
planerische Abhandlung kann seitens der Naturschutzbehorde grundsatzlich keine
artenschutzrechtliche Beurteilung in Stellungnahmen erfolgen.

Stufe 1: Ubersichtsbegehung mit Erfassung potentieller Habitate

— Der Untersuchungsbedarf basiert auf einer faunistischen Ubersichtsbegehung - Diese
beinhaltet die Erfassung aller potentiellen Lebensraume im tatséchlichen Eingriffsareal
(Bauflachen, gestorte Bereiche durch Baumafinahmen, gestorte Bereiche im laufenden
Betrieb sowie Fléchen der Baustelleneinrichtung) ’

— Der Untersuchungsradius fiir Habitate storungsempfindlicher Arten ist auf jeweilige
Effektdistanz auszudehnen.

—» Die Habitatserfassung beschrankt sich auf Arten der FFH Anh.IV Arten und auf
gefahrdete Vogel (ab RL-Vorwarnstufe). Andere geschiitzte Arten werden im Rahmen der
Eingriffsregelung abgehandelt.

Stufe 2: faunistische Kartierung »

— Sind geeignete Habitate vorhanden, erfolgt eine faunistische Kartierung aller potentiell
vorkommenden Arten (Artenspektrum s.0.) dieser Habitate nach fachlich anerkannten
Kartierstandards.

—» Werden tatsachlich entsprechende Arten gefunden, ist die gesamte Population im
raumlichen Zusammenhang zu erfassen (Areal abgrenzen, quantitative Erfassung) und
die lokale Population zu definieren.

Stufe 3: spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saF)

— Konfliktanalyse: Sind artenschutzrechtliche Verbotstatbesténde nach §44 BNatSchG zu
erwarten (Gegeniiberstellung Kartierung - Planung). Die Prifung erfolgt fur jede erfasste
Art separat. '

— Vermeidung: Kénnen durch VermeidungsmaRnahmen (z.B. Schutzpflanzungen,
Umplanungen etc.) Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden?

—» Sind durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-Manahmen) die
Beeintrachtigungen wirksam zu egalisieren? Ein Nachweis der Eignung dieser
MaRnahmen ist notwendig:

o CEF-MaRnahmen liegen im rdumlichen Zusammenhang zum Eingriff

o Bereits vorhandene Populationen im Ausgleichsgebiet sind zu erfassen
o MaRnahmen missen zu Beginn der Eingriffe vollsténdig wirksam sein
o Monitoring, Risikomanagement

—» Die saP erfolgt auf Grundlage des "Formblatts zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG (saP)". Die Arbeitsgrundlage ist bei Bedarf im Internet oder bei
der UNB erhéitlich.

—» Sind nach Abarbeitung der saP artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande nicht zu
vermeiden, kann eine Ausnahme beim Regierungsprésidium beantragt werden.
Voraussetzung ist ein zwingender Grund des Uberwiegend &ffentlichen Interesses, das
Fehlen von Alternativen sowie Kompensationsmafnahmen.



